ADEM VE EVRIM

[Bu soylesi Nokta dergisi tarafindan yapildi.
Fakat bazi ¢evreler, yayinlanmasina izin vermediler. ]

Kitaplarinizda okudugum kadariyla siz evrime inantyor ve dinle bagdastiriyorsunuz?

Evet. Tekamiil (Evrim) goriisii, tiirlerin yaratilmasi inancina aykir1 degildir. Bugiin evrim
artik nazariye olmaktan ¢ikmistir. Dini kitaplara aykir1 da degildir, bilimsel bir meseledir. Ben
200’e yakin fenni ve dini delil gosterebilirim. Bilakis boylece Allah sisteminin ekonomik
isleyisini, sanatin1 ve giiclinii gosterir. Kainat mana iiretmek icin yaratilmis; bu da ancak
evrim fiiliyle miimkiindiir. Evrim higbir seyin birden bire olmamasi demektir. Hayatin en
bliylik karakteri yavas yavas olmasidir. Yaratilistaki evrime dikkat edersek, bunun bir plan ve
program oldugunu anlariz. Mesela, benim avucumda bir yumurta, kirk sene kalsa civciv
olamaz. Fakat Allah’in bir avucu olan ekolojik ortamda saniyede kirk milyon civciv ¢ikiyor.
Hocalar ikisini birbirine karistirmamali.

Ancak ispatlanmug olsaydi teori denmezdi. Hala ispatlanmamis bir kuram bu. Aksi halde
hala tartisilmazdi. Ustelik evrim lehine getirilen deliller kadar aleyhine de hala pek ¢ok
delil var. Sadece teorik olarak, salt aklen veya mantiken miimkiin goriiniiyor? Olgularla
dogrulanmug degil? Bu teoriyi simdiki haliyle kabul etmek bilimsel bir yaklasim degil, olsa
olsa bir inancnir.

Bence Evrim “iki kere ikinin dort etmesi” gibi kesindir. Bir seyin var olabilmesi i¢in evrim
stirecinden gecmesi lazim. Evrim siirecinden ge¢gmeyen hicbir maddi varlik yoktur. Bir de
varlik Diyalektik siirece muhtagtir. Gelisme ve evrim zitlarin birlikte deviniminden ortaya
cikar. Sistemin kuralidir bu. Bugiin yerinde sayan hicbir hiicre, hi¢gbir atom, hi¢bir varlik yok.
Evrime gore her sey siirekli yenilenir. Mesela, atomun plani, projesi ilm-i ilahiden, enerjisi
kudret-i ilahiden gelir. Kudret zaten enerji demek.. Stirekli hareket ve gelisme iginde olmasi
da, ilahi iradeden geliyor. Dinin de temeli irade sifatidir ki, insan ancak din ile ger¢ek adem
olmustur, evrimini tamamlamistir. Demek ki, 4demiyet bu gelisme ve kalkinma siirecinin
tiimi demektir. Her sey siirekli yenilenme ve gelisme halindeyken ve her sey siirekli baska bir
seye doniismekteyken, canlilar icin de bu gecerlidir. Her sey giderek miikemmele dogru
gidiyor. Kars1 ¢ikanlar dini duygularini koruma psikozu i¢indedirler. Veya hastadirlar veya
siyasi amaglar1 elvermiyor. Bugiin islam Aleminde bir problem var. Bir yanda Kur’anin
aciklanmasi gereken iki binin {izerinde miitesabih ayeti var; ote yanda bilime dayanarak
bunlara yorum getirilmiyor. Boyle olunca hurafeler kendilerine yer buluyorlar. Islam Alemi
evrimlesmekten geri kaliyor. Evet, Islam Alemi, bilimi Islam’m ilk yiizyillarindaki gibi
yakalarsa, uyanisa geger. Demek din ve bilim temeli iizerine bir edebiyat basamagi kurmak
lazim ki, gercek ddem olalim. Anarsizmden, manevi yamyamliktan kurtulalim.

Kur’an ve Hadis ’te biyolojik evrime dayanak olabilecek ifadeler var mi?
Bir hadis, yiiz bin Ademin yaratilmis oldugundan bahseder. Ki, Milliyet Gazetesinde yedi

sene Once bilimsel bir arastirma sonucu olarak, bu say1 aynen yayinlandi. Taberi tefsirinde de
Adem buz dagindan indi, diye rivayet var. Yani medeniyet, buzul ¢agindan sonra kurulmus,



demektir. Yoksa biyolojik bir anlatim degildir. Kur’an bireysel bir olay anlatir ama geneli
anlatir. Muhataplarina gore anlatir Kur’an. Islam alimleri Kur’anda anlatilan biitiin kissalar
icin sunu derler “ Birer kiilli kanunun ucudurlar”. Yani onlardan yola ¢ikarak evrensel
kanunlar1 6grenin! Kur’an, isi somut olarak anlatir ¢linkii ¢aglarin ¢ogu ve insanlarin ¢ogu,
soyut kavramlari idrak etmekten yoksundurlar.

Evrimi kabul eden ya da acik kapi birakan Islam alimleri var mi?

Tekamiil kelime kipi olarak kendi kendine gelisme demek. Evrimle ayn1 manay1 karsiliyor
bugiin. Osmanli Batidan bilimi 1850’lerden sonra almaya basladi. Bedilizzaman, Filibeli
Ahmet Hilmi gibiler bilimi alalim, yanliglar1 ayiklayalim dediler. O zamanlar Pozitivizm
hakim oldugu i¢in bu konularda g¢ekingenlik olmus. Bedilizzaman, Filibeli Ahmet Hilmi,
Elmalil1 da bir ihtimal evrimi kabul etmis. Ben ayn1 ¢dziimii Ibn Arabi, Mevlana, Seriati ve
Ikbal’de de goriiyorum. Ahmet Hilmi demis “Evrim vardir ve bu siirecin tetiklenmesi igin
biitiin atomlarin haberlesmesi gerekir.” Ki bugiin kuantum fizigi bunu isbat ediyor. Nazzam,
Cahiz, Ibn Tufeyl, Ibn Haldun gibi eski alimlerde de evrim kabulii var; ama o zamanin
biyolojisi, kimyas1 bugiinkii gibi degildi. Bugiin ekoloji ve kuantum fizigi bu noktay tespit
etti. Bu konuya deginen bir¢ok ayet vardir. “Her seyi tedricen, yavas yavas yaptik,” “Sanatla,
ozene bezene yaptik” mealinde bircok ayet var.

Miisliiman yazarlar Hicri 80. senede evrim meselesini ¢ozdiiler. Cahiz bahsediyor evrimden.
Basta Mutezile imamlar1 Afrika’da gozlemler yaptilar ve evrime hiikmettiler. Sonra Islam
aleminde bilimsel gelismenin 6nii kesilmis. Ademiyeti Mevlana biliyor ama bazilarmin
imanim1 kaybetmesinden korktugu i¢in meseleyi fazla agmamis. Bediiizzaman da her seyi
fazla agmamuis, sinirlt vermis; ama soyle diyor 28. Mektup’ta “Beserin basi vahsidir” ve 8.
S6z’de “Hayat agaci bir tanedir, her tiir bir daldir” 16. S6zde de “Her sey evrimleserek
yaratilmistir” deniliyor. Mesnevi’de de “Insanlik hayvanhiktan terakki ederek Adem oldu”
diyor. Filibeli Ahmet Hilmi’de de var bu goriis. Amak-1 Hayal kitabina bakabilirsiniz.

Dinin siginda bakarsak biyolojik evrim basit ilk canlidan insana dogru mu oldu? Yoksa
her tiir kendi icinde mi evrildi? Nasil gergeklesti evrim? Yani biz bir zamanlar baliktan
kurbagaya oradan kertenkeleye ve maymundan insana mi doniistiik?

Hayat agaci deyimi vardir dini terminolojide. Hayat agaci tiim hayati ve canlilar1 temsil eder.
Bediiizzaman ve Filibeli kabul etmiyor tiirden tiire ge¢isi. Bunda alt tiirler var. Bir de {ist
tirler var. Tipki bir agacin kokten ¢ikip dallara yarilmasi ve o dallarinda kiigiik dallara
ayrilmasi gibi canlilar kok tiirlerden geliyor ve ayriliyor. Biz mesela maymundan gelmedik.
Alt tiir olarak ortak bir atamiz var. Onlar ayri, biz ayr1 gelistik. Bu materyalistlerin dedigi gibi
tesadiifle olmus bir sey degil. Bu, Allah tarafindan programlanmis bir yazilim, her asamasi
O’nun programi dahilinde gergeklesmis bir tekamiil, bir program!

Ilahiyatcilar Ademiyet ve Evrim meselesine neden bu kadar kapali?

Ankara flahiyat Evrimi biliyor, Ademiyeti bilmiyor. Istanbul ise Ortacag anlayisim esas
aliyor. Batili ve Islam Aleminden bazi yazarlar Evrimi kabul etti. ilahiyatcilar samimi insanlar;
ama bu gibi konularda ¢ikmazdalar. Sebebi, Ehl-i Rey ve Ehl-i Rivayet arasindaki miicadeleyi
Ehl-i Rivayet alimlerinin kazanmasidir. Esas olarak akli ve Kur’ani esas alan Ehl-i Rey
anlayigina kars1 rivayeti esas alan anlayisin hakim olmasidir. Bu ekoller hala bir miicadele
icinde. Tefsirlere de rivayetler yansiyor bu durumda; akil ve yeni ¢ikarimlar bastirilmig
oluyor. Halbuki bizde Ehl-i Rey ekoliinden olan Hanefilik yaygin olmasina ragmen, Ehl-i



Rivayet¢i olan Safii anlayist hakim goziikiiyor. Tefsirlerde de meallerde de... Onun igin
Tiirkiye, kiiltiirel gizli bir anarsi yasiyor.

Islam diinyasinda Evrimi ileri siirenler din alimleri degil, sadece degisik branslarda Miisliiman
alimler? Ama obiirleri de reddetmediler, hep okudular. Sadece tevilini bilemedikleri Kur’an
ifadelerini bu sekilde yorumlamaya yanasmayip, bu isi zamana biraktilar.

Evrim Teorisi’ni kabul etseniz de etmeseniz de mantiken materyalistlerin kullandiklar1 gibi
bir Allah’in varligi ve yaratis1 inancina zarar verebilecek bir sey degil. Buna ragmen
Miisliimanlar bu teoriye neden 1srarla karsi ¢ikiyorlar? Zaten tesadiif bilimle de agiklanacak
bir sey degil. Miisliiman alimler buradaki mantik oyununu goéremediler mi, dince nasil bir
sakincas1 olabilir bunun?

Darwin tesadiifcli degildi ama tesadiif fikrine kap1 acti. Darwin aslinda tam dinsiz degil,
agnostiktir. Ancak dinsizler, materyalistler tarafindan su-i istimal edilmistir. Darwinle beraber
Kilise evrim teorisiyle darbe yiyor. Bazi Hiristiyanlarin yobazlig1 sebebiyle materyalist
evrimcilerin goriisii giic kazaniyor. Kilise darbe yiyince Kur’ana da etki eder diye evrime
kars1 cephe aliyor Miisliimanlar. Evrim teorisi Tevrat’ta, Kur’andan daha fazla agiktir.

Aslinda evrimi reddetmenin Islam’a zarar1 oldu. Fikir olarak insanlar boliinmiis oldu. Din bir
tavir alinca, bunu makul bulmayanlar da dine karsi tavir aldilar. Dindarlar yaratilisin evrimle
gerceklestigini kabul etselerdi, materyalist evrimcilerin tesadiife dayanan zirvalarina kulak
asilmayacakti. Bunun faturasi da agir oldu. Yetmis liniversitemiz var, ¢ogunun egitim kadrosu
ateist oldu. Buglin Amerikan halki, Tirkiye, Irak, Afganistan diye bir {ilke bilmiyor. Daima
bu meseleyi tartistyorlar. Yani Kitab-1 Mukaddes’e mi inanacagiz, evrime mi, inanacagiz diye
tartistyorlar. Demek kiiresel en biiyiik sorun, bu ademiyet ile evrim bilgisini anlatmak,
birbirine zit olmadigimi ispatlamak ve insanligi din yiliziinden gerceklesen bir kaostan
kurtarmaktir.

Bence sorunun asli, evrimin varligindan ziyade tesadiif ile mi biling ile mi yaratilmanin
anlasilmas1 savasidir. Hemen hatirlatalim ki, bugiin artik “parca” kelimesi gecerli bir kelime
degil. Ciinkii her sey bir yazilimdir, bir dosyadir ve saf bilingtir. Kainattaki tabiat kanunlari
ise, diizenin saglanmasi ve degerlerin oturmasi i¢indir. Yoksa en sabit bir deger olan atomun
alt1 ve hareketi daima biling ifade ediyor. Ve bunlar birbirine zit da degil. Yani evrim yasadir,
ademiyet ise bir bilingtir, bu da kainattaki evrensel diyalektigin bir geregidir ki, Kur’anin
yiizde altmis1 bu diyalektigi anlatir.

O zaman cansiz elementlerden cenine oradan da bebek olarak dogumuna kadar insanin
gecirdigi gelisim siirecinde aldig1 ¢esitli haller insanoglunun hayvanliktan ayrildigi biyolojik
evriminden ¢esitli safthalari m1 gosteriyor?

Evet. Insanlik diger canlilarla olan ortak kdkeninden ayrildiktan sonra insanlagmasi basladi.
Bu 9 milyon sene kadar siirdii. Eski degisimler her milyon sene de bir olurken, sonra hizlandi.
Bilime gore biitiin varlik ve insanlifin gegirdigi siirecler beyinde kayithdir. Insan ve diger
tiirler; embriyolarinin gecirdigi biitiin sathalarini, tiir olarak kendi evrim siireglerinde
gecirmisler. Embriyonun safhalari, uzun bir dénem icinde yaratilan tiirlin ge¢misinin
tekraridir aslinda. Cansiz maddeden bitkiye, oradan anne karnindaki 360 degisik forma kadar
tirlii degisimleri insanlik tlirli yasamistir. Ancak bu gelisme kendi i¢inde olmus, yani baska
tiirden yatay geliserek degil.



Yaranlistaki evrimin hedefi, hikmeti ne olabilir?

Biitiin psikolojik ve fizyolojik tatlar, tatminler hayatin biraz daha miikemmele ermesi,
mikemmellikten hissesini almasi i¢indir. Canlilarin genetik yapilarinda ve beyinlerinde
miikkemmellesmek tizere programlar yerlestirilmistir. Bu programlarin nihai hedefi soyut
kemalat olan Allah’in isimlerini idrak etmek, O’nun sistemiyle entegre olmak, o sayede
ebedilesip gercek kemale ermektir.

Evrim sorunu anlagilinca, esas meselenin Adem veya Ademiyet oldugunu séyliiyorsunuz.
Bunun insanhg ve yaratilisi anlamak icin kilit bir kavram oldugunu séyliiyorsunuz. Nedir
bu Adem meselesi?

Evrimi kabul edince Adem meselesi kendiliginden ortaya ¢ikiyor. Biitiin insanlig
aydmlatacak bir kelimedir “Ademiyet”. Bu kavram anlasilamadig i¢in sorunlar gikiyor.
Ademiyet insanlik demek.. Asli Ibranice bir kelime.. Ibranicede ‘bugday rengi, toprak renkli
yaratik’ demek, agikcasi insan demek.. Kutsal kitaplarda gecen Adem kavramui insanlarimn
bugiin diisiindiikleri sey degildir aslinda. Adem kesinlikle bir ‘arketip’tir. Insanligin kollektif
kisiligidir. Ilahi ve kiiltiirel yapisidir ki, Kur’anda “/nsan bunu ancak dil ve bilim ile elde
etmistir” (Bakara, 30) seklinde gegiyor.

Bu kavramlari biraz daha acabilir misiniz?

Adem meselesi yani kollektif sahsiyet bu asirda anlasilabildi ancak. Jung’un gelistirdigi
‘arketip’ gibi kavramlarim da bu idrake katkisi oldu. Adem’le ilgili dini literatiir insanlik
aleminin manevi, kollektif, ruhi sahsiyetiyle ilgilidir. Ehl-1 Kesf ‘misal dlemi’ ya da ‘gayb
alemi’nde peygamber olan, sakalsiz, her tiir bilgiye ve dile vakif, 60 zira boyunda, misali bir
Adem’den bahseder. iste bu aslinda dini metinlerde bahsedilen Adem’in hakikatidir. Yani
insanligin manevi sahsiyetinin ta kendisidir. Basta Buhari olmak iizere hadislerde anlatilan
Adem budur iste. Yani fiziki bilgi ile metafizik bilgi karismus, ortaya hurafe olarak dayatmalar
baglamig, bilim ehli de hakli olarak Kiliseden ve Diyanetten kagmustir.

Yani bizim bir kisi olarak bildigimiz Hz. Adem aslinda tek bir insani ifade etmiyor mu?

Allah insan1 ‘kendi suretinde’ yaratti. Yani soyut ve ylice degerleri anlayacak, akil ve fikre
sahip, gecmis ve gelecek hissine sahip olacak sekilde insani gelistirdi. Ancak bu mahlik ilk
doénemlerinde bir gesit hayvan gibiydi. Insanlik uzun bir dénem bdyle gitti. Ekolojik denge
icinde yerini bulunca insanlik yavas yavas geliserek yeni bir yapilanmaya girdi. Yani maddi
ve yatay gelismeden, manevi ve dikey gelismeye dogru yonelmeye bagladi.

Tevrat birinci babda biyolojik yaratilistan bahsederken “insan yaratildi” diyor, insan
kelimesini kullaniyor; ikinci babda insamin yaratihisi anlatilicken ‘Adem’ kelimesini
kullantyor. Kur’an da insanin maddi yaratilisini anlatirken ‘insan ve beser’ kelimelerini,
manevi ve kiiltiirel yoniinii anlatirken ‘4dem’ kelimesini kullanir. Yine Adem ismi Tevrat’ta
bazen insanligin tiimiinii ifade i¢in kullaniliyor. Bazen de insanin sosyolojisi i¢in kullaniliyor.
Miitercimler bu farki gériince, birincisinde ‘Adem’i kiigiik harfle yazmuslar, ikincisinde bityiik
harfle yazmislar. Kur’anda bahsedilen 4dem ruhani, metafizik ve kollektif bir sahsiyettir ki,
hem peygamberdir hem de putperesttir. Ciinkii insanligin kollektif kisiligi hem peygamberlige
sahiptir hem de zaman zaman putperest olmustur. (Bkz, Kur’an, 7/189-190)



Adem’i boyle anlar ve degerlendirirsek mesajlarm da anlami ve igerigi degisiyor, hatta
zenginlesiyor.

Adem peygamberdir denilir ama Kur’anda oyle bir ayet yok. Sadece “Adem kelimeler aldi”
deniyor ki, insanligin medenilesirken 6grendigi ilk prensibler manasindadir. Ciinkii Arapcada
“kelime” prensib ve yasa manasma geliyor. Ayni tabir Hz. Ibrahim i¢in de kullanilmis.
Kur’an vahyi 34 yerde Nuh’tan baslatiyor: Biz Nuh'a ve ondan sonrakilere gonderdigimiz
gibi sana da vahiy gonderdik, diyor. Gonderme dedigi gokten zembille inmiyor. Hazir bilgiler
ve dosyalar var zaten beyinde, tetikleme yontemiyle bu dosyalar agiliyor. Evet, evrensel
manastyla vahiy zinciri Nuh’tan baslatiliyor. (Bkz. Nisa, 163)

Yani ilk peygamber Nuh (a.s.) oluyor ve Adem de aslinda insanligin vahye muhatap olmadan
onceki halini ifade ediyor? Adem icin peygamber demiyor, sirke girdi diyor Kur’an. Klasik
inanca gore peygamber kabul edersek, miisrik olmasini nasil agiklayacagiz. Adem ‘insanligin
geneli’dir. Ayn1 zamanda ikinci bir mana ile Adem insanligin bir donemki putperest halini
ifade eder. Insan hayvanlardan farklilasarak Adem olmus yani soyut kavramlar1 6grenmis:
esyayl tanimayi, anlamayi, isimlendirerek tanimlamay1 6grenmis. Aile ve medeniyet kurmus.
Soyut kavramlar1 anlayarak oradan bugiin uzaya tirmandig: evresine kadar gelismis.

Halen gilinlimiizde bile o zamanin putperest ve gelismemis anlayisinda kalan topluluklarin
izleri vardir, Afrika’da, Avustralya’da, Giliney Amerika’da. Buna ragmen insanligin ylizde
doksan dokuzu yiiz yirmi dort bin peygamber, yiiz yirmi dort bin evliya ve yiize yakin
medeniyet dogurmustur. Iste Adem bu kollektif manada arketip peygamber olarak goziikiiyor.

Ademiyet ilk kiviletmini dille kazanmis. Ibn-i Arabi, Bediiizzaman, Mevlana, Ali Seriati
deginirler; Aliya Izzetbegovi¢ de bu meseleyi anlamis. Insanlar hayvan siiriisii gibi yasiyordu,
vahset hakimdi. Dil Ademiyetin benzinidir. Teknoloji, din, kiiltiir, sanat ve medeniyet dille
olur.

Bugiin Miisliiman alimlerin biyologlarla isbirligi yapip meseleyi ¢6zmeleri lazim..
Kendilerinin de Ademiyet kavramina katkilar1 gerek. Yoksa anarsizm ve vahset ve sokakta
keyif i¢in oldiiren katiller ¢ogalacak, insanlik kaosa girecektir.. Maalesef bugiin sokakta iki
yiiz bin kelimeye sahip Tiirkce, bes yiiz kelimeye indi. Bu 6nemli bir S.O.S sesidir.

Demek putperestlik dedigimiz sey aslinda vahsilikten kurtulmaya baslayan insanlar icin
manevi ve metafizik bir gelismeyi ifade ediyor.

Mesela ilk insanlar putperestti, dinsizdi gibi kotii nitelemeler yapilir. ibn-i Arabi bu yanlis
anlamay1 diizeltmis. Zaten insanhik siirekli evrim ve gelisme geciriyor. O ilk insanlar
insanligin ulastig1 seviyeyle karsilastirilinca ¢ocukluk devresi gibidirler, idrakleri ¢ocuk idraki
gibidir. Dolayisiyla putperestlik onlarin ulastiklar1 soyut algilama derecesidir. Onlar bundan
dolay1 cezalandirilmayacaklardir. Ama sen ve ben yani bugiiniin insani artik soyut degerleri,
sonsuzlugu anlamais, belli bir biling seviyesine ulagmis, teknik ve fende bir noktaya gelmisiz.
O zamanm insanlar1 gibi diislinlir davranirsak bu kainattaki bilince karsi bir darbedir. Ve
Kur’anin tabiriyle sirktir, boliictliiktiir, sonsuz bilince vurulmus bir darbedir.



Ozetlersek: Dinimiz bilimi ve akli esas alir. Bizim bugiin artitk Ebu Hanife ekoliinii
diriltmemiz lazzim. Din adamlarindan ricamiz, metafizik bilgileri fizik bilgilerle
karistirmasinlar, dilin biitiin fonksiyonlarint ve yedi bin yillik tarihini 6grensinler ki, fen ve
bilim adamlarina dini hurafe olarak sunmasinlar.

Bilim adamlarindan da ricamiz; sunun farkina varmalaridir: Kainat sonsuz bir biling ve
yazilimdir. Sifir-bir diyalektigi izere kuruludur. Kuru bir madde y1gini ve tesadiifler yumagi
degildir. Din hocalar1 ve ilahiyat¢ilar, dinin bilimselligini bilmeseler de, insan olarak kendileri
ise sahip ciksinlar, insanligi mutlak bir vahsetten kurtarsinlar. Yoksa sosyolojik kurallara
gore, hepimizin sonu derin bir kaos olacak. Bir manada sosyolojik bir kiyamet kopacak. Zaten
ekolojik kiyametin sinyallerini aliyoruz. Ve son olarak, bilim adamlarindan, Ontoloji ilminde
su kelimeleri silmelerini istiyoruz: “Par¢a”, “Tikanma” ve “Belki”. Ciinkii bunlar artik bilim
adamlarina yakismayacak kelimelerdir. Kainatin dogasinda bu kelimelerin yeri yoktur.
[lahiyatcilar Ortagag kiiltiiriinde takildiklar1 igin bu kelimeleri kullansa da bilim ve fen ehli
kullanmamalidir. 18, 19 ve 20. asrin yarisina kadar bunlar1 kullanma haklar1 vardi. Bilgi
cagindan ve sibernetik sistemin anlasilmasindan sonra bu kelimelere yer kalmadi. Ciinkii
sistem bir biitiindiir, her sey o biitiin dosyanin bir alt yazilimidir, parga diye bir sey yoktur. Ve
sistem yazilim oldugu i¢in tikanma diye bir sorun ile karsilagsmiyor. Ayrica bilim adamlari
sistemi ya biliyor veya bilmiyor. Haliyle ihtimal bildiren “belki” kelimesini kullanmamalidir.

Mutlu ve evrensel bir medeniyetin kurulmasi dilegiyle. ..

Bahaeddin Saglam



