Bilim ve Din Celismezler

Bilim ve din ¢elismezler. Var olan ve sosyal hayatta tikanikliga sebep olan ¢eligki, bilim ve
dinin ¢eligkisi degildir; dindarlar ile bilimin geliskisidir. Ciinkii dindarlar kendi Kutsal Kitap-
larin1 tam anlamiyorlar. Ciinkii gerek din olsun gerek bilim olsun, {i¢ meziyet insanda bir ara-
ya gelmeden kendilerini ele vermezler.

a) Kitap yazabilecek kadar herhangi bir dile hakim olmak.

b) Tip amfisinde Kimya, Fizik, Biyoloji gibi dersleri anlayabilecek kadar fen ilimlerine hakim
olmak.

¢) Aklin1 kimsenin cebine koymadan, taklit ile kilitlenmeden 6zgiir diistinmek.

Halbuki dindarlar, 6zellikle Ortagagda bu ii¢ meziyetten de mahrum idiler. Iddia ediyorum; bu
iic prensip ile Kutsal Kitaplar1, Tevrat1 da incili de Kur’an1 da yorumladigimda higbir ¢eliski
kalmiyor. Ben bu gergegi iki yliz makalem ile isbat etmisim ve bunlarin yiiz tanesini uluslara-
ras1 Academia.edu sitesinde yaymladim. Yazilarim bu 6zellikleriyle dikkatleri ¢ektiginden
Site bana Zit Kavramlar Olarak Bilim ve Din isimli bir yaz1 gosterdi. Yazidaki iddialar ve
cevaplarimiz soyledir:

Iddia ve Cevap 1:

Makalenin yazar1 Selin Kolsuz, "Bilim ve Din tarih boyunca bir kavga i¢indedir" derken, Sii-
mer’de, Babil’de, Yunan’da din, mitoloji, felsefe ve bilimin i¢ i¢e yazildigini, Sokrat, Platon
ve Aristo’dan sonra felsefenin diger dallardan ayristigini, daha sonra 1700’1i yillarda bilimin
felsefeden ayrildigini yani bilim ile dindarlarin kavgasinin sadece 350 yillik bir siire¢ oldugu-
nu bilmiyor.. Ki kitap olarak bir ¢eliski s6z konusu degil; sadece Kilisenin ve felsefeyi disla-
yan Gazali'den sonraki Miisliiman anlayisinin ¢eliskisinden soz edilebilir.

Iddia ve Cevap 2:

“Bilim gozlemlemeyi ve sorgulamayt savunurken, din mutlak gercegi ve bunun ancak kitap-
lardan ogrenilebilecegini savunuyor.” diyor.

Evet, bilim gozlemlemeyi ve sorgulamay1 soyliiyor. Ama din de dyle. Ben Kur’andan, isi akla
ve insanligin akli olan bilimlere ve bilim adamlarina havale eden ve insanlar1 arastirmaya
sevk eden iki yiiz ayeti referans verebilirim. Fakat bu yazinin hacmi onlar1 buraya almaya
miisait degil.

Din, sadece li¢ noktada mutlak gercegi vurgular; onu da bin bir delil ile isbat etmeye ¢alisir:
(Bakara, 62; Maide, 69)

a) Varligin ruhu ve bilinci olan sonsuz bir Allah’a inanmak.
b) Ebediyet ve sonsuz bir hayata inanmak.
) Toplumu yararlilik (amel-i salih) ilkesiyle diizene sokmak.

Bu ii¢ noktada da aklin ve bilimin verilerini kullanir; geri kalan her seyi detay sayar ve aras-
tirmaya birakir.



Iddia ve Cevap 3:
“Bilim, en iyi bildigi seyin bile dogrulugunu savunmaz.” diyor.

Halbuki yanlislanma ilkesi 20. Asirda kurallastirildi. Daha 6nce herkes verilerinden emin ko-
nusuyordu. Yanliglanma, gercegin sonsuzluk igerdigini; bilimin arastirma sahasi ise sinirh
oldugunu bildirmek i¢indir. Yoksa sofistler gibi varlikta ve hayatta higbir gergeklik yoktur,
demek degildir. Bilimin gézlem ve deney ile sabit gergekleri vardir ve her seyden once bilim,
varlik dleminde diizen ve intizamin var olduguna delildir.

Iddia ve Cevap 4:
“Din dogmatik temeller tizerinde kurulmustur” diyor yazar.

Halbuki yukarida degindigimiz gibi ii¢ nokta disinda dinde tam bir sabite yoktur. O ii¢ noktay1
da yine akil ve ilim ile oturtur.

Iddia ve Cevap 5:

“Tarih boyunca din ve bilimin ¢atismasinda ¢ogunlukla zafer bilimin olmustur.” diye soyli-

yor.

Iste bu iddia sadece 20. Yiizyil icin gegerli olabilir. Ciinkii hurafe bir alg: tarzinda dahi olsa,
din ve inang, hayata egemen olmustur. Ve olacaktir; ¢linkii bir kutsala baglanmak insanoglu
icin en temel bir ihtiyagtir.

Iddia ve Cevap 6:
“Dindarlar doganin onlar iizerinde egemen olmasint istemezler.” diyor yazar.

Bilim ve bilimciler de 6yle.. Bilimin amaci insanlar1 tabiatin esaretinden koparip onlari tabiata
egemen yapmak degil midir?

Iddia ve Cevap 7:

“Din adamlarimin diinyanin evrenin merkezinde olmamasini kabul edememesinin nedeni, in-
sanlarin degerini yitirecegi diistincesidir.” diyor.

Evet, maddi merkezilik, 6nce glinesindir sonra galaksinindir; daha sonra evrenin tamaminin-
dir. Dinler ise, insanin ve dolayisiyla diinyanin merkeziligini ima' ederken manevi ve soyut
degerlere dayanan insaniyet; 6zellikle sosyal hayat ve medeniyetin merkeziligini kastediyor.

Evet diinyaya hayat girdiginden, gerek ekolojik yap1 ve ondaki 5 milyon tiiriin aktiviteleri ve
gerek insanin maddi-manevi aktiviteleri, diinyay1 kainatin merkezi yapar, her ne kadar kainata
kars1 bir kum tanesi kadar degilse de. Evet, her bir insan kii¢tlik bir evrendir.

! Yani bu konuda acik bir ifade yok; sadece uslubun isaretleri vardir.
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Dindarlarin bu soyut ve manevi agidan olan merkeziligi maddi merkezilik diye anlamasinin
ve Kilisenin Galileo gibi bilim adamlarina kars1 bu gibi konularda baski yapmasinin sugu,
Kutsal Kitaplara verilemez. Ciinkii Kutsal Kitaplar, diinya kainatin merkezidir, demiyor; sa-
dece insanoglu kainatin merkezidir diyor. Bu ise heniiz ¢iiriitiilmiis degil ve galiba ¢iiriitiilme-
yecektir. Clinkii dedigimiz gibi insanin 6zellikle diisiincelerinin ve beyninin bilgi-islem hac-
mi, kainattaki biitiin atomlardan daha fazladir. (Ayhan Songar) Evet, insan kii¢iik bir kainattir.

Iddia ve Cevap 8:

“Bazi tiniversitelerin ayin ve giinesin lekelerinden soz etmesi yasaklandi, ¢iinkii Kilise Tanri-
min (gokteki) her seyi kusursuz yarattigini kabul ediyordu.” diyor yazar.

Iste boyle bir bilgi ne Tevratta ne Incilde ne de Kur’anda var. Tam aksi Kur’an; “Bir giin ge-
lir, ay ve giines kararw” diyor.

Bu kusursuzluk bilgisi Aristo’dan geliyor. Oradan Kiliseye mal olup zamanla bilim adamlari-
na kars1 kullanilmistir, diye anlasiliyor. Islam diinyasinda ise ¢ok tartisiimamustir.

Iddia ve Cevap 9:

“Bir gemi (Nuhun gemisi) nasil bir milyon tiiriin numunelerini barindirabilir. Bu diipediiz bir
hurafedir.” deniliyor.

Cevabimiz: Biitiin diinyay1 kusatan bir tufan tarihte yok. Bu, diinyadaki su miktarina ve diger
fizik kurallarina aykiridir. Oyle ise Tufanin manasi1 nedir? Soyle denilebilir:

Her peygamber (ki Nuh bir arketip olarak peygamberligi temsil ediyor) biner yillik siiregler
gibi bir zaman diliminde toplumu diizene sokar, onlara ekolojik bilgi ve biling verir. Onlar1
ruhanilestirir, zaman denizinde bogulmaktan kurtarir. Ekolojik ve sosyal hayati devam ettirir.
Sitede yayinlanan Mitoloji ve Gergek kitabimiza bakabilirsiniz. Orada Tufan ile ilgili yetmis
sayfa bilgi var.

Yazar Selin Kolsuz, Kutsal Kitaplar1 bilmediginden, Ortagagda Avrupa’da Kilisenin onlarca
yanlig davranigini dine mal ediyor. Halbuki bunlar, sadece Kilisenin yanliglari idi. Tevrat ve
Incilde o yanlis davranislari onaylayacak hicbir bilgi yoktur. Benim Tevrat ve Incil iizere yaz-
digim kitaplara bakabilirsiniz.

Iddia 10:

Bu iddia Celal Seng6r’den geliyor. Diyor ki: “Kur’an, daglarin diinyanin dengesini korumasi
i¢in kondugunu séyliiyor.. Halbuki en biiyiik depremler, daglik bélgelerde olur.”

Cevabimiz 25. S6z’den. Soyle ki:
“Meseld? \SUB\ JB?J\} "Daglar: zemininize kazik ve direk yaptim" bir kelamdr.

Bir aminin (avamin) su kelamdan (s6zden) hissesi: Zahiren yere ¢akilmis kaziklar gibi gorii-
nen daglar goriir, onlardaki menafiini (yararlarini) ve nimetlerini diigiiniir, Halikina siikreder.

> Nebe' Sdresi, 78,7.



Bir sairin bu kelamdan hissesi: Zemin (yeryiizii), bir taban; ve kubbe-i sema, iistiinde konul-
mus yesil ve elektrik lambalariyla siislenmis bir muhtesem ¢adir; ufki bir daire suretinde ve
semanin (atmosferin) etekleri basinda goriinen daglari, o ¢adirin kaziklart misalinde tahayyiil
eder, Sani-i Ziilcelaline hayretkarane perestis eder.

Hayme-nisin (¢adirda oturan) bir edibin bu kelamdan nasibi: Zeminin yiiziinii bir ¢6l ve sahra,
daglarin silsilelerini pek kesretle ve ¢ok muhtelif bedevi ¢adirlar1 gibi, giiya tabaka-i tiirabiye
(toprak tabakasi) yiiksek direkler tistiinde atilmis, o direklerin sivri baglari o perde-i tiirabiyeyi
yukartya kaldirmis, birbirine bakar, pek ¢ok muhtelif mahlikatin meskeni olarak tasavvur
eder.. O biiyiik, azametli mahliklar1 boyle yeryiiziinde ¢adirlar misillii (gibi) kolayca kuran ve
koyan Fatir-1 Ziilcelaline kars1 secde-i hayret eder.

Cografyaci bir edibin 0 kelamdan kismeti: Kiire-i zemin, bahr-i muhit-i havaide (atmosfer
okyanusunda) yiizen bir sefine (gemi) ve daglari, o sefinenin iistiinde teshit ve muvazene igin
cakilmis kaziklar ve direkler seklinde tefekkiir eder. O koca kiire-i zemini muntazam bir gemi
gibi yapip, bizleri igine koyup aktar-1 alemde (kainat koselerinde) gezdiren Kadir-i Ziilkemale
kars1® IR (‘Jﬂ;‘ [SRE WY

Medeniyet ve heyet-i igtimaiyenin (sosyal hayatin) miitehassis bir hakiminin (feylesofunun)
bu kelamdan hissesi: Zemini bir hane ve o hane hayatinin diregi, hayat-1 hayvaniye ve hayat-1
hayvaniye diregi, serait-i hayat olan su, hava ve topraktir. Su ve hava ve topragin diregi ve
kazig1 daglardir. Zira daglar suyun mahzeni, havanin taragi (gazat-1 muzirray: tersip edip (si-
zlip) havay1 tasfiye eder) ve topragin hamisi (batakliktan ve denizin istilasindan muhafaza
eder) ve sair levazimat-1 hayat-1 insaniyenin (insan hayatinin ihtiyaglarinin) hazinesi olarak
fehmeder. Su koca daglari su suretle hane-i hayatimiz olan zemine direk yapan ve maisetimi-
ze hazinedar tayin eden Sani-i Zii'l-Celal ve'l-Ikraima, kemal-i tazimle hamd ii sena eder.

Hikmet-i tabiiyenin (fen bilimlerinin) bir feylesofunun su kelamdan nasibi sudur ki: Kiire-i
zeminin karninda bazi inkilabat ve imtizacatin neticesi olarak hasil olan zelzele ve ihtizazati
(titresimleri), daglarin zuhuruyla siikiinet buldugunu ve medar ve mihverindeki (yoriingesin-
deki) istikrarina ve zelzelenin irticaciyla (sarsintisiyla) medar-1 senevisinden (yoriingesinden)
¢ikmamasina sebep, daglarin hurucu (ortaya ¢ikisi) oldugunu ve zeminin hiddeti ve gazab,
daglarin menafiziyle (menfezleriyle) teneffiis etmekle siiklinet ettigini fehmeder (anlar) ta-
mamen imana gelir, "El-hikmetii lillah" (Gergek bilim Allah indir.) der..”

Hulasa: Daglar depremi 6nleyici nedenler degil de; tektonik kirilmalarin sonucu ortaya ¢ikan
depremlerin etkisini azaltan neticelerdir. Sebep ve sonug ise kardestirler. Ki Kur’anda, daglar:
demirlenmis gemiler gibi yaptik ki diinya sizi sarsmaswn., deniliyor. (Nahl, 15) Ayrica kazik
deyiminde her kesimin ayr1 bir ders ¢ikarmasi s6z konusudur; pargada gordiiglimiiz gibi..

Degerli biiyliglimiiz Metin Bobaroglu’nun ifade ettigi gibi; bilimi bilim yapan, onu varsayim-
lardan kurtaran, dini hurafelerden arindiran su bes prensip ve onlari iyi bilmektir.

- Diyalektik
- Holografi
- Sibernetik
- ILzafiyet

3 v pae . . .. . . A
Sen her tirli kusur ve noksandan miinezzehsin. Ne ylcedir Senin sanin!
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- Kuantum

Diyalektik yapi ki varligin temel iki damaridir.. Dinlerde Allah’in iki eli, celal ve cemal, cen-
net ve cehennem, diinya ve ahiret seklinde hemen hemen her meselesinde yer aliyor.

Holografi, ehadiyet tecellisi denilen en kiigiik par¢anin biitiine esit oldugunu; kdinat her seyiy-
le biitiinii kaydettigini; islerin kanuni ve diizenli oldugunu bildirir. Hi¢bir seyin kaybolmadi-
gina, insanin her seyinden sorguya ¢ekilecegine isaret eder..

Sibernetik yapr ile Kader, yazilim, denge ve adalet gibi dini deyimler ifade edilir. Bu yap1 kai-
natin igletim sistemidir.

Izafiyet, zaman ve mekanin hatta sabit fizik diinyanmn goreceli ve fani oldugunu ifade eder.
Ruhun varligin1 ve kainatin ruhu ve bilinci olan Allah’1 ve sonsuzlugu dile getirir; varlik sis-
teminin kuru maddeden ibaret olmadigini soyler.

Kuantum Fizigi olaganiistiiliigii bize bildiriyor. Ki dinde mucize ve kerametin varligi bu tarz
bir gercekliktir.

Hulasa: Islam’m ve dinin en parlak simgesi olan Besmelenin bes kelimesi bes bilimsel mese-
leye 151k tutuyor.. Soyle ki:

Be, ile demektir; her seyin bir sey ile oldugunu bildirir; nedensellik prensibinin ifadesidir.
Isim, belirginlesen, diizenlilik gdsteren alan demektir. Varlik kategorilerinin simgesidir. Her
kategorinin bir bilim sahasi oldugundan, ismi kelimesi bilimsellik prensibini temsil ediyor.
Demek Miisliimanlar bilimselligi ve nedenselligi kullanmiyorsa din ve Kur’an ne yapsin.

Allah, sonsuz soyut varlik demek, soyut degerleri ifade eder. Bu kavram sadece Miisliimanla-
ra has degil; biitiin insanliga aittir. Ama insanlar eger soyut degerleri birakiyorsa, soyut deger-
leri esas alan Incil ve Isa ne yapsin. Rahman, Allah’m somut versiyonunun ismidir, kainatt
temsil ediyor. Diyalektik yapilarin ifadesidir. Yahudiler Musa ve Harun diyalektigini bozu-
yorlar, diye onlara bir géndermedir. Rahim, soyut ve somutun ortasini, bahari, cenneti, olaga-
niistli yapilari temsil eder.

Bir Hatirlatma: Bilimin arastirma sahasi, niceliksel ve fizik diinyadir. Dinin arastirma sahasi
ise daha ¢ok nitelikseldir, fizik-metafizik ve ikisinin arasi olan alani arastirir. Bilim bilince
hitap eder. Din ise akla ve bilince hitap etmekle beraber biling disina bakar. Psikoloji bilimin-
ce bilindigi gibi biling, bilingdiginin yaninda ¢ok kii¢iik bir alan1 olusturur.

Bilim dine rakip degildir. Tam aksine akil gibi dinin bir hizmetkaridir. Eger materyalize ol-
mazsa.. Kéinattaki ruh ve bilinci goriir. Evet, bilim insan tiiriiniin bilincidir, aklidir, timeva-
rim yontemini kullanir. Din ise bunu sahiplenmekle beraber; daha ¢ok tiimdengelimi kullanir.
Her ne ise, her ikisi de mantigin islevleridir. Demek bilim ile din zit kavramlar degildir.

Uglii Sistem isminde yakinda yazdigim bir yaziy1 buraya alip nokta koyuyorum.

Bahaeddin Saglam



Uclii Sistem

Biitiin kéinat, biitiin esya, biitiin olaylar, Allah’in kelam isminin birer kelimesidirler. Yeryii-
ziindeki biitiin agaglar kalem olsa, deniz ve denizi besleyen yedi deniz daha miirekkep olsa;
vazmakla Allah’in kelimelerini bitiremezler. Allah Azizdir (sonsuzdur.) Fakat hikmeti geregi
suirlt olarak tecelli eder. (Lokman, 27)

Biitiin bu kelimeler i¢inde canli ve sozlii vahyi temsil eden ikisi, 6zellikli ve mucizeli oldugu
icin Kur’an, onlar1 ayrica vurguluyor, Allah onlara Kelamim diyor. Her ne kadar biitiin varlik-
lar Onun kudret kelimeleri ve logosu da olsa:

a) Allah’in genis capta kelam1 ve konugmasi olan biitiin kutsal kitaplar. Bunlar insanlarin an-
layabilecegi formatta Allah’in 6zgiin kelimeleridir.

b) “Isa, Allah tan bir kelime ve ondan bir ruhtur.” (4/1171)

Evet, atomlar kainat kitabinin harfleridir. Basta yildizlar ve canlilar o kitabin bdliimleri ve
ciimleleridir. {lim dallar1 Allah’in kullandig1 dillerdir. Nitekim Amerikali Dr. Francis S.
Collins, insan genomunu ortaya ¢ikarinca ABD Baskani Clinton ile: Biyoloji Allah’in dilidir,
diye bu mucizeyi biitiin diinyaya ilan etti.

Bu kainat kitabinin lislubu, matematiksel ve sayisaldir. Onda bir¢ok sistem ve formdil vardir.
Bunlar i¢inde en ¢ok meshur olan 7°1i, 12°1i, 5°li sistemlerdir. Daha sonra bilgisayarin kesfiyle
anlasildi ki; en temel sistem 0-1 sibernetik formiiliidiir. Dini literatiirde bunun ismi cemal,
celal ve ikisinin ortast olan kemaldir. Ciinkii varliklar ve olaylar ya celal, ya cemal veya ikisi-
nin toplam1 olan kemalatin tecellisidir.

Bizim burada konumuz, bu {i¢lii sistem oldugundan yalnizca onun iizerinde duracagiz. Bu
sistem, ontolojik ve kolektif alanlarda diger ii¢ sistemden ¢ok daha yaygin ve temel bir yazi-
limdir. Mesela: Besmelede ifade edildigi tizere Allah soyut varlik boyutunu; Rahman, o varl-
g somut boyutunu; Rahim ise, ikisinin ortasini temsil eder. Baska bir ifade ile Allah emir ve
mucizevi yapiy1; Rahman yasal ve kanuni olusumlari; Rahim ise, ikisinin ortasini yani Ilahi
0zel emirle olan somut inayet, keramet ve mucizeleri temsil eder.

Ve mesela Kur’anda sik¢a gecen semavat (gokler) arz ve ikisinin arasi formiilii, birgok ayet-
ten anlasildig1 lizere; metafizik alem, fizik alem ve ikisinin arasi ve ortak noktasi olan canlilik
demektir. Evet, canlilik, soyut ve somut bir gercek olarak fizik ile metafizik arasinda bir ber-
zahtir. Iste bundandir ki, materyalistler sadece fizigi esas aldiklar1 igin bir tiirlii canlilig1 izah
edemiyorlar.

Mesela insan yapisi, soyut olan ruha, somut olan bedene ve ikisinin ortak noktasi olan bilince
dayanir. Ve mesela ekonomi, tesebbiis 6zgiirliigiine, toplumda issiz ve fakir kalmamaya ve bu
iki gercegin bir {irlinli olan orta sinifin olugmasina dayanir. Ve mesela saglikli bir dini hayat,
siirsiz bir kadere inanmak, sorumlu bir iradeyi tasimak ve ikisinin ortasi olan ibadet hayatina
dayanir. Namazin hakikati de kryam, secde ve riikiidur.



Kiyam maddi hayati, secde manevi hayat, riik(l da ikisinin ortasini temsil eder. Bazilar1 insa-
nin temel varligini ruh, nefis ve beden® diye iige ayirtyorsa da bu ayrim ontolojik olarak eksik
ve yanlistir. Clinkii insan bedeni ve insanin iggiidiileri demek olan nefsi, bir ilmi kanun olan
ruhun iki farkli yansimasidirlar. Ondan ayr1 ve miistakil degillerdir. Ve bunun i¢indir ki;
Ahmed-i Cezeri gibi bazi veliler, ruh ve beden birdir, demisler. Kur’an da birgok ayette ruh
ve biling hakikatleri i¢in nefis deyimini kullaniyor; ruh, beden ve bilinci bir goriiyor. Yani
nefis armirsa, melek ve insan-1 kdmil olur, arinmazsa seytanliga diiser.

Anlagilan odur ki; ti¢lii sistemin insandaki bir yansimasi da akil, kalp ve nefistir. Akail, fikir-
den sorumlu; kalp zikirden sorumlu; nefis de siikiirden sorumludur. Akil soyuttur, nefis insa-
nin bedeni ve kimligi manasinda somuttur (ki bazen bedene de nefis denilir.) Kalp ise, sonsu-
za agildigindan hem soyuttur, hem somuttur. Bu gercegin bir delili de tesbih kavraminin akla,
tekbir kavraminin kalbe, hamd kavraminin da nefse bakan manalari igermesidir.

Bu iiglii sistemin Islam tarihindeki izdiisiimii, kelam, tasavvuf ve fikih ekolleridir. Kelam, akla
ve tefekkiire bakar; tasavvuf, kalbe ve zikre bakar; fikih ise nefse ve siikre bakar. Fikih helal-
haram tizerinde ¢okga durur. Clinkii hakiki siikiir, ancak bu dairede gerceklesir. (Siikiir Risa-
lesine bakiniz.)

Demek Miisliimanlarin son caglarda geri kalmasinin en biiyiik sebebi, islamiyet gerceginin az
farkli li¢ noktasi olan bu {i¢ ekolii birbirinden ayr1 ve birbirine diisman birer din ve ekol olarak
gormesidir. Halbuki gayb aleminde yani arketip olarak bu ii¢ ekoliin sahs-1 manevisi, ayni
mehdiyet gibi dinl ve insani bir misyon ve peygamber olarak goriiliiyor. Fakat Miisliimanlar,
Islamin son dirilisi ve diinyaya ilimlerle yayilisinin ismi olan mehdiyeti; elinde kilig, insanlari
dograyan, 22. asirda kolelik sistemini geri getirecek olan, despot ve olaganiistii bir kisi olarak
algiladiklar1 gibi; fikrin, dinin ve hukukun o zengin diinyasin1 da Ortagagin birbirine diigman
birkag fetvacisindan, felsefecisinden ve sofisinden ibaret olarak algiliyorlar.. Sonsuz bir nime-
ti insanlik i¢in zehir ediyorlar.

Bu ¢aglar iistii hata, o kadar ¢ok derin tahribat yapmis ki; bugiin fikih¢1 bir dindar, degil yal-
niz kelamci ve sofiyi dislamayi, kendi begendigi imamindan ve inancindan baska fakih dahi
tanimaz olmustur. Kelamin da her bir firkasi, diger firkalar1 ehl-i dalalet ve cehennemlik ola-
rak goriiyor. Tasavvuf ekoliinde ise, kalp hayat1 ve muhabbet esas oldugundan soyle bir kural
ortaya konulmustur: Kim seyhini en biiyiik seyh olarak gérmezse, ara sira da olsa gozii bag-
kasina kayarsa o, asla seyr u siiliik'te terakki edemez.

Hz. Isa, varligi ve varligin degisik kategorilerini birbirinden farkli ve aykir1 géren Yahudilere
kars1, hakikatin ve varligin birligini savunmak i¢in Allah, vahiy ve dini yasam birdir; ruh,
biling ve beden birdir; Incilin tabiriyle Baba, ogul ve ruhu'l-kuds birdir, dedi. Fakat baz1 Hiris-
tiyanlar, 6zellikle avam kesimi, Allah’1, vahyi (kelami) ve ruhu maddi birer varlik olarak ha-
yal ettiler. Sonra bir gercegin ii¢ farkli tecellisi olan bu ii¢ kategoriden her birisini miistakil

4 Avrupalilar da soul, psi ve body diye insandaki t¢li sistemi boyle anlamislar. Fakat bu ¢ok dogru degildir. Ciin-
ki ruh ve nefsi, bedenden ayri ve farkl bir sey olarak ele aldigin zaman beden diye bir gergeklik ortada kalmaz,
ona beden denemez; ona ancak madde yigini diyebiliriz. Evet, beden madde-mana, soyut-somut kategorisinde
bir taraf degildir. O, ancak bir gegit ve bir berzahtir; canh bir olusumdur; fizik ve metafizigin birlesimidir. Evet,
insan somut bir nesne degildir. insan eylem, hareket, irade ve duadan olusan bir manadir. Onun igin, "Kimin
himmeti ve giindemi neyse, onun dederi o kadardir" demisler. Dindarlar bunu boyle tahlil etmezse daima, spiri-
tializm ve materyalizm belalari 6nlerine ¢ikacaktir. Ki bitlin semavi kitaplarda anlatildigi Gzere ikisi de kifiir ve
dalalettir.



birer tanr1 kabul ettiler. Semavi dinlerin ruhu, temeli ve mayasi olan tevhid ve birlik inancin-
dan uzaklastilar. Miisliimanlarin kelamcilar1 da, uldhiyet, metafizik ve fizigin ti¢ farkli alemi-
ni birbirinden ayr1 ve kopuk kabul etmekle aslinda Hiristiyanlarin igine diistiigii yanlisa yak-
lagsmislardir. Bununla beraber onlar, metafizik ve fizik alemleri miistakil birer tanr1 olarak
kabul etmedikleri i¢in sirke girmiyorlar. Fakat kelamin bu boliicii yaklagimi, tam Kur’ani bir
tevhid inanci degildir.

Hulasa: Biitiin bu sistemleri iyi tanimak ve yanlisa diismemek igin, Allah’in ti¢ temel sifati
olan kudret, ilim ve iradeyi iyi bilmek gerekir. Nitekim Kur’an ve Kur’anin bir tefSiri olan
Risale-i Nur, en ¢ok bu ii¢ sifat iizerinde duruyor. Bu ii¢ temel sifat1 tam anlamak i¢in onlari
modern isimlerle ifade edersek; kudret, kainattaki bin bir ¢esidiyle adeta sonsuz olan enerji
demektir. Ustad Bediiizzaman enerji i¢in kuvvet kelimesini kullaniyor. Allah in kudretinin bir
tecellisi olan kuvvet, ilmi bir form ve kalip olan manevi viicuda siiriiltir, viicud-u harici
(maddi varlik) ortaya ¢ikar, diyor. (26. Lem’a, 11. Rica)

Ilim gergegini de zihinlerimize biraz yaklastirmak igin, ilimle ger¢eklesen ve takdir edilen
biitiin program, yazilim ve formlar1 hatirlamak yeterli olur. Yine Ustad Bediiizzaman birkag
yerde "Kudret, ilim, irade ve ii¢tiniin bileskesi olan kelam bir ve i¢ ice tecelli eder” diyor. Ya-
ni nerede enerji varsa, orada bilingli yazilim ve program da vardir; orasi irade ile geligir. Kud-
ret varligin maddi yoniinii; ilim onun biling ve yazilim y6niinii; irade de onun kader ve gelis-
me yani ruhi yoniini temsil eder. (28. Lem’aya bakiniz.)

Demek insan bu ii¢ temel hakikati ve onlarin birligini bilirse, varligin ve olaylarin biitiin kat-
manlarini az ¢ok anlar ve yanlisa diismekten korunur. Nitekim bazi Miisliimanlar, Allah’in
biitiin alemlerle ve biitlin olaylarla nasil ilgilendigini anlamadiklar1 i¢in, kendilerini ve kainati
Allah’tan ayr1 ve kopuk santyorlar. Hiristiyanlardan daha biiyiik bir yanlisin i¢ine giriyorlar.
Ciinkii terminolojide boyle bir inancin ismi, deizm ve putperestliktir. Bunun sonuglar1 daha
cok tahribat getirir. Hemen hatirlatalim ki; gerek varligi ve hayati iyi anlamak i¢in ve gerek
bu konularda yanlis bilgilerden ve 6zellikle bilgisizlikten kurtulmak igin bize ve bizim egitim
sistemine, yine diclii bir yapt gerekir:

a) Egitime dahil olan herkes igin seviyesine gore herhangi bir dilde usta olmak lazim. Yani
kitap ve makale yazabilecek kadar herhangi bir dile hakim olmak gerekir.

b) Fen ilimlerine vakif olmak gerekir. Bunun da 6l¢iisii fizik, kimya ve biyoloji derslerini din-
leyebilecek kadar bir altyapiya sahip olmaktir.

C) Tefekkiir ve diisiincede aklini kimsenin cebine koymamak.. Yani taklit makaminda olma-
mak.. Bu durum, biiyiiklere kars1 saygisizlik degildir. Yaradilisin ve zamanin yeni nesillerden
bekledigi bir sorumluluktur. Bu durusta igin ehli yanlis da yapsa yine sevap alirlar. Diinyadaki
biiylik insanlarin hayatini arastirin; géreceksiniz ki, hepsinin de gelismesinin altyapist ve te-
meli bu ii¢lii sacayagidir.

Gergekten bu iiclii sacayagini temin etmeyen bazi hocalar, tarihimize ve dinin hakikatine ¢ok
bliyiik zararlar vermislerdir. Mesela: Dini, sekilcilikten ve rivayetleri ezberlemekten ibaret
bilen bazilar;, mantik ve miispet ilimleri okumak haramdir, diyebilmislerdir. Islam tarihini
adeta dondurmuslardir. Buna mukabil bazilari, mantik ve felsefe tek ilim kaynagidir, asil ev-
rensel bilgi bunlardir; ayet ve hadisler, tarihsel bilgilerdir, bize hitap etmiyor, demisler; adeta
dini hayattan, imtihan ve sorumluluk diinyasindan ¢ekilmislerdir.



Demek bu asrin seviyesine gore bu li¢lii sacayagini bir araya getiremeyen bazi hocalarin dini
konularda kitap yazmasi veya ekranlara ¢ikip ahkdm kesmesi, biiyiik bir vebaldir, kamu hu-
kukuna tecaviizdiir.

Bes Misal Daha:

1) Kainat1 ve maddeyi anlamak isteyen, bu tiglii sistemi iyi bilmeli. Ciinkii madde ve kainatin
¢ sacayag var: Enerji, yazilim ve evrim. Dini tabir ile kudret ilim ve irade. Yani evrende
sonsuz bir enerji var; yazilim ile atom ve hiicre oluyor ve irade (istek) ile gelisiyor.

2) Ticarette ve kurumlarda is basarmak isteyenler, kurumun ii¢ sacayagi olan sermaye, idare
(emek ve icra) ve proje iginden isin ruhu olan projeyi esas alsin. Ciinkii iyi bir proje, kendine
sermaye de bulur, isi icra edecek kadroyu da bulur.

3) Siyasetin yani halki idare etmenin de U¢lii sacayagi var: Hiirriyet, kardeslik ve esitlik. Bu-
rada isin ruhu hiirriyettir. Hiirriyet olursa, toplum dogal olarak dengelerini bulur. Ayrica kar-
deslik ve esitlik toplumun dengesini bulmakta iki ayak olur. Hiirriyet de isin beyni gibi top-
lumun motor giicii olur. Hiirriyetten kaynaklanabilecek anarsizmi, kardeslik ve esitlik baska
bir tabir ile inang ve ahlak dnler.

4) Varlik, soyuttan somuta geliyor, gelisiyor. Metafizik alem ve ruh soyuttur. Evren somuttur.
Hayat (biyoloji) ise ikisini birlestiren bir gecittir. Ahiret ise, tam canli olacagindan orada so-
yut nimetler daha agirliklidir. Her ne kadar hadisler ve ayetler, halkin anlayabilmesi i¢in so-
mut nimetleri ¢okca anlatsa da..

5) Kainat, kuantum fizigi ve pargacik olarak olaganiistiidiir, kudret mucizesidir.. Fakat normal
fizik olarak dogal yasalara tabidir. Yani yasal yapilar, mucizeler ve ikisinin ortasi olan kera-
metler, varolus nehrini akittirtyorlar. Kerametin mucizeden farki, olaganiistiilik vasfinin on-
dan daha diisiik olmasidir.

Bahaeddin Saglam



